ELOTERJESZTES
a Képvisel§-testiilet
2023. december 15-i soron kévetkezdé iilésére

Targy: 096 helyrajzi szamu ingatian bekebelezése

Remeteszdlés Kozség Onkorményzata ajandékozés révén tulajdonrészhez jutott a Remeteszdlds, kiilteriilet 096
helyrajzi szamt ingatlanban. A tulajdoni részaranyunk 52/968.
A 0,1663 ha teriiletii, 2,31 AK értéki ingatlannak 17 tulajdonosa van.

Az egyik résztulajdonos — Nemesdnszky Andras Zoltin — megkereste az Osszes tulajdonostirsat, melyben
kezdeményezte a fenmallé osztatlan kozds tulajdon megsziintetését, értékesitéssel, egyetlen tulajdonostirs 4ltali
tulajdonba vétel 1itjin.

Erre a foldeken fenn4lls osztatlan kozds tulajdon felszdmolasardl és a foldnek mindsiils ingatlanok jogosultjai adatainak
ingatlan-nyilvintartési rendezésérdl szolé 2020. évi LXXI. torvény (késGbbiekben: Foktfiv) 16.§ (1) bekezdése adott
felhatalmazast, a kovetkez6k szerint:

16. § (1) Ha az ingatlanbol nem alakithaté ki legaldbb két, a 11. § szerinti teriileti minimumnak megfeleld ingatlan, a
2. alcim szerinti megosztasnak nincs helye, hanem az ingatlant egyetlen tulajdonostdrs veheti tulajdonba.

Mindez azt jelenti, hogy osztatlan kzos tulajdon esetén barmelyik tulajdonos kezdeményezheti ezt az alabbiak szerint:

s Az ingatlan barmely tulajdonosa kezdeményezheti a tGbbi tulajdonostars tulajdoni hinyadanak bekebelezését
{kivéve: a Foktftv 17. §)

* Ha tobb tulajdonostars is jelzi a szandékat a bekebelezésre, akkor az ingatlant az a tulajdonostars veheti
tulajdonba, aki a bekebelezési szandékot bejelentd iratban szerepld dsszeghez képest a legmagasabb ellenérték
megfhizetését vallalja.

e A t6bbi tulajdonostérs részére a bekebelezd tulajdonostarsnak ellenértékként legaldbb az ingatlan Nemzeti
Foldiigyi Kézpont altal megéllapitott értékének megfeleld Gsszeget kell megfizetnie.

e Ha a bekebelezd tulajdonostérs nem ért egyet az értékbecslési ajanlatban foglalt Gsszeggel, vagy a tSbbi
tulajdonostirs nem ért egyet a bekebelezd tulajdonostars éltal az értékbecslési ajanlat figyelembevételével
ajanlott dsszeggel, gy igazsagligyi szakértovel 0j értékbecslési szakvéleményt készittethet. Az Ui értékbecslési
szakvélemeény elkészitésének koltségeit a bekebelezd tulajdonostirs abban az esetben viseli, ha annak
elkészittetését 6 kezdeményezte, vagy ha az 0j értékbecslési szakvéleményben foglalt sszeg legaldbb 20%-kal
meghaladja a bekebelez6 tulajdonostérs altal ajanlott 6sszeget. Ha tSbb j értékbecslési szakvélemény késziilt,
azt kell figyelembe venni, amelyben a legmagasabb 8sszeg szerepel.

¢ Az ellenérték megfizetését — annak Gsszegétdl fliggetleniil — a fold fekvése szerint illetékes birosagnal letétbe
helyezéssel kell teljesiten.

Az e szerinti bekebelezés esetén a tulajdonszerzés jogeime kozos tulajdon megsziintetése.
A tulajdonjog ingatlan-nyilvantartdsi bejegyzésének alapjaul szolgélé okiratként a bekebelez6 egyoldala
jognyilatkozata is elég, igy tulajdonossé valik.

Az iiggyel kapcsolatban nagyon fontosak a Foktftv 17. § (1) bekezdésében foglaltak:
¢ Az ingatlanban az osztatlan kizos tulajdon megszintetését megel6zden fennillo tulajdoni hanyadat

meghaladé ingatlanrész tulajdonjogénak e térvény alapjan torténd megszerzésére csak az a tulajdonostérs
jogosult, aki

a) az adott ingatlanban legalabb 3 éve rendelkezik tulajdonrésszel,

b) tulajdonrészét 6roklés jogeimen szerezte, vagy

¢) tulajdonrészét kozeli hozzatartozdjatdl szerezte, ha a tulajdonostérs és kézeli hozzatartozdja egyiittesen
az adott ingatlanban legalabb 3 éve rendelkezik tulajdonrésszel.

Osszességében tehat amelyik tulajdonostars (ha és amennyiben érvényesck rd a Foktftv 17. § (1) bekezdésében
foglaltak) elinditja ezt a bekebelezési eljarast (osztatlan kozds tulajdon megsziintetése vétellel, egyetlen tulajdonostars
altal), az végig tudja vinni az iigyet tgy, hogy a tulajdonostarsakkal nem kell megéllapodnia. Teheti ezt olyan 4ron,
meiyet az Nemzeti Foldiigyi Kozpont (NFK) meghatiroz. Csak akkor lehet ezt megakadlyozni, ha valamelyik
tulajdonos — 1jj értékbecslési szakvéleménnyel — olyan arat mutat ki, amelyet a bekebelezé mar nem akar kifizetni.
Fontos, hogy mindezt az teheti meg, aki legaldbb 3 éve résztulajdonos az ingatlanban.,



Mindezek alapjn a bekebelezési szandékkal minket megkeresd tulajdonostars jogszerien jart el és az Onkormanyzatnak
nincs lehetésége ezt a folyamatot megakasztani, mivel nem vagyunk 3 éve tulajdonosok az ingatlanrészben. Errél
onkormanyzati ligyvédiinkkel targyaltam, akinek jogi szakvéleménye ezt megerdsiti. Ezt mellékelem jelen
cléterjesztéshez.

Osszességében tehit Nemesinszky Andris ZoltAn tulajdonostirs Remeteszdlés Kozség Onkorméanyzatinak
tulajdonrészéért 7.680 Ft Gsszeget ajanlott fel, az NFK altal kozzé tett 64.000 Ft/AK érték alapjan. Az NFK kozzé tett
egy un. Osztéprogram alkalmazést, amelyen keresztiil ezek az ligyek lefolytathat6ak.

A tarstulajdonosi értesitést jelen elSterjesztéshez mellékelem.

A fenti helyzet durva kényszerpalyanak tlinik, csupan egy enyhiti a rossz érzést: a tulajdonrészhez ingyen,
ajandékozassal jutottunk.

Hatdrozat javasiat:
Remeteszdl6s Kozség Onkorméanyzatdnak Képviseld-testiilete gy dont, hogy a Remetesz818s, kiilteriilet 096 helyrajzi

szami ingatlanra vonatkozd, Nemesanszky Andras Zoltan tulajdonostérs 4ltal inditott bekebelezési eljardsra vonatkozd
beszamoléban foglaltakat tudomasul veszi.

Hataridd: azonnal
Felel6s: polgarmester
Remeteszbl6s, 2023, december 6.

Szathmary Gergely
polgarmester
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ERTESITES FOLDON FENNALLO OSZTATLAN KOzOS TULAIDON
MEGSZUNTETESENEK KEZDEMENYEZESERGL
AZ INGATLAN EGYETLEN TULAJDONOSTARS ALTAL! TULAIDONBA VETELE UTIA

Tisztelt Tulajdonostirsam!

Alulirott Nemesanszky Andrds Zoltan (sziletési csalddi- és utdnév: Nemesanszky Andras Zoltén, szildtf i
id6: Budapest, 1945. 02. 03., anyja sziletési neve: Wéber Margit, dflampolgirsag: magyar, személfiazo
jele: e, SZEMElyi igazolvany széma: 388058NE, addazonositd jele: 8349372133), B
Kenderfdid 0t 13. sz. alatti lakos (képviseletében dr. Nyary Gydrgy lgyvéd, KASZ: 36066363, a Nyir
Ugyvédi Iroda tagja, 1054 Budapest, Széchenyi u. 8. fsz.), mint tulajdonostdrs, ezdton kezdems
Remetesz§ids, kilteriilet 096 helyrajzi szémd, 0,1663 ha térmértékd, 2,31 AK értékd, szénté nidvelésH4pd
ingatlanon fennallé osztatlan kézés tulajdon megsziintetését a Foktftv. 16. § (1) bek.-re tekintettel. Mivel az az
egész ingatlan terlilete 0,1663 ha, fgy megéllapithatd, hogy az ingatlanbéf nem alakithatd ki legalabb két darab,
teriileti minimumnak megfelel ingatlan, fgy az ingatlan megosztasanak nincs helye, hanem az ingatlant egyetien
tulajdonostars veheti tulajdonba.

A Foktftv. 17. § (1) bek. a) pontja alapjan a bekebelézéére jogosult vagyok, mivel az adott ingatianban legaldbb 3
éve rendelkezem tulajdonrésszel, valamint a Foktftv. 16. § (2) bek. alapjan, mivel az ingatian barmely tulajdonosa
kezdeményezheti a tébbi tulajdonostars tulajdoni hanyadanak a bekebelezését.

A 647/2020. {XI1.23) Korm. rendelet 22. § (1) bek. alapjan értékbecslési ajanlatként a Nemzeti Féldiigyi Kézpont
altal kozzétett értékbecsiési ajanlatban megallapitott értéket kell megajanlanom, mely jelen — Pest megye,
Budakeszi jaras, szantd miivelési 4gu ~ esetben 64.000 Ft/AK, igy tulajdonostirsamnak ezzel megegyez6 Gsszegli
ellenértéket ajanlok fel, az alabbiak szerint:

Bekebelezésre
Tulajdonostérs neve Tuiajdoni Teriilet AK kerild
és cime részardnya | /négyzetméter | érték | tulajdonrész
) . elenértéke/Ft
Keleti Erné Laszl6 /1015 Budapest, Batthyény u. 28-30. vI/31. 16/968 27,5 0,04 2560
Dr. Nemesanszky Efemér /1029 Budapest, Szivvirag u. 35. 52/968 89 0,12 7680
Dr. Nemesanszky Laszl6 Zoltan /1025 Budapest, Gydrgy Aladar 24/968 41,2 0,06 3840
u. 19/8/1.
Timko Laszléné /1026 Budapest, Ervin u. 7. 1/2. 32/968 55 0,08 5120
Eledd Krist6f Imre /1025 Budapest, Kikelet u. 23. 11/1. 44/968 75,6 -1 0,10 6400
Dr. Tar Maria Gabriella /1133 Budapest, Karpat u. 10. VI/22. 32/968 55 0,08 5120
Huzella Gabor Tivadar /1031 Budapest, Kadosa u. 42. 1/4. 172/968 295,5 0,41 26240
Dr. Timar Istvén /1021 Budapest, Kuruclesi tit 11/C ) 8/968 13,8 0,02 1280
Mészéros Agnes Sarolta /2094 Nagykovacsi, Pipacs u. 10. 304/968 522 0,73 46720
Téth Lajos /3525 Miskolc, Tarkanyi Béla u. 5. , 4/568 5,9 0,01 640
Botos Gy&ngyi llona /1221 Budapest, Aranyfacén u. 22. 8/968 13,8 0,02 1280
Eleéd Kinga /1053 Budapest, Kirdlyi P4l u. 16. I/2. 86/968 148 0,20 12800
Eletid Akos /1125 Budapest, Galgéczy koz 5. 86/968 148 0,20 12800
Katonkané Som Agnes Judit /1203 Budapest, Harsfa sétiany 19. 8/968 13,8 0,02 1280
1/9. . :
Som Istvan /1201 Budapest, Akdcfa u. 14. 8/968 13,8 0,02 1280
Remetesz618s Kézség Onkormanyzata / 2090 Remeteszblds, 1 52/968 89 0,12 7680
Vénusz u. 8-10.
1607,9 nm 2;:(3 1:4_2.720 Ft

A bekebelezésre keriil§ ingatlanrész bekebelezési ellendrtéke dsszesen: 142.720 Et.
A teriilet egészére, azaz 2,31 AX értékif ingatlan tekintetében a becsérték dsszege Bsszesen 147.840 Ft.
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Amennyiben On a részére ajdnlott ellenértékkel nem ért egyet, Ugy igazsaglgyi szakértSvel értékbecslési
szakvéleményt készittethet. Felhivom a figyelmét arra, hogy 30 napon belill nyilatkozhat az ingatlant érint8
bekebelezési szandékard! a Foktftv. 32. § {2) bek.-ben foglaitak szerint] ellenérték megjellésével {licit}, ha a tulajdoni
hényadét meghaladd ingatlanrész tulajdonjogénak megszerzésére a Foktftv. 17. § {1) bek. alapjan jogosult. :

Kérem, hogy jelen értesftésem kézhezvételétsi szamitott 30 napon beliil postai valaszlevét atjan, teljes bizonyité
erej magdnokiratban — két tanu elétt alairt vagy igyvédi ellenjegyzéssel ellstott okirat — adja meg az ellenérték
megfizetésére vonatkozd teljesitéssel kapcsolatos feltételeit (pl. bankszdmlaszdmat, ahova az ellenérték
megfizetését vérja). Ha az ingatlanon valamely tulajdonostarsarn tulajdondban alls, a foldtdl elvilaszthatatlan
vagyontargy lenne megtaldihatd, gy az értesitett tulajdonostarsnak nyilatkoznia kell annak tulajdonba adésa és
értékének megtéritése vagy tovabbi hasznélata tekintetében.

Nyilatkozom arra vonatkozdan, ha a Foktftv. 16. § (3) bek. alapjan a féldrészlet mas tulajdonostars altal kerdl
bekebelezésre, az eljards kezdeményezésére vonatkozé valamennyi okiratot a ténylegesen bekebelezni jogosult
tulajdonostars részére dtadom.

Nyilatkozom tovabba arra vonatkozéan, ha a Fokiftv. 16. § (3) bek. alapjdn a féldrészlet mas tulajdonostars altal
keriil bekebelezésre, és a fildrészleten a tulajdondban &ll6 és a foldtéi elvalaszthatatlan vagyontargy talalhatg,
nyilatkozom annak tulajdonba adasa és értékének megtéritése vagy tovébbi hasznalata tekintetében, tovabbs
megjeldlésre kerlil az ellenérték megfizetésére vonatkozd teljesitéssel kapesolatos feltételek.

Tajékoztatasul kdzl6m, hogy a Pest Vérmegyei Kormanyhivatal Féldhivatali FSosztaly Foldhivatali Osztaly 1.
hasznositasi kotelezettség teljesitésére 2023, oktéber 3. napjan kelt 10.728/1/2023. sz. hatarozataban 30 napos
hatéridével felszélitotta a tulajdonostarsakat. Amennyiben az osztatlan kézés tulajdon megsziintetését kovetéen
megszerzem bekebelezés Gtjan az egész ingatlan tulajdonjogdt, ugy véllalom, hogy eleget teszek az eléirt
hasznositasi kbtelezettségnek, illetve, amennyiben a fildhivatal részérél birsdg kiszabdsa torténik, dgy azt a

hatdsag részére megfizetem.

Az osztatlan k6zés tulajdon megszintetése utin az illetékes féldhivatalhoz mar kordbban benyujtott hasznalati
rend szerint tdrténik az osztatlan kozés tulajdon megosztasa.

Felek megdllapitjsk, hogy jelen esetben a Foktftv. 4. § (3} bek.-ben fogialt visszautasftasi okok nem allnak fenn.
Nyilatkozom, hogy a telekkényvi bejegyzés szerint a kérdéses ingatlannak 32/968 tulajdoni hanyadban vagyok a
tulajdonosa, ami megfelel 55 nm térmérték(, 0,08 AK értékii term&faidnek.

A bekebelezés eredményeképpen az ingatlan helyrajzi szama, mdvelési aga, teriilete és AK értéke nem vaitozik,
az ingatlan egyediili tulajdonosa ugyanakkor én leszek.

ary Gyérgy ligyvéd

Tisztelettel: : KASZ: 36066363
Nydry és Tarszi Ugyvédi lroda
054 Budapest, Széchenyi u. 8. fsz, 4.
iy A g0ss 13123381
Nemeganszky Andras Zoltan tulajdonostars
0&( N [ @L Képv. dr. Nyary Gyorgy lgyvéd

Készitettem és ellenje§yz;e/n: :
Budapesten, 2023, / 5 napjan dr. Nyary Kristof ligyvéd
Székhely: 1054 Budapest, Széchenyi u. 8. fsz.

Kelt: Budapest, 2023. ”’1({5 Dr. Ny

DR. NYARY KRISTOF
KASZ: 36073782
Nyary és Térsai Ugyvédi lroda
1054 Budapest, Széchenyi u. 8. fsz. 4.
Tel./Fax: 0036-1-3123391



Szathmary Gergely trnak,
polgarmester

Remetesz616s Kdzség Onkormanyzata

Tisztelt Polgarmester Ur!

Nemesdnszky Andras Zoltan tulajdonostarsnak Remetesz616s kiilteriilet 096 helyrajzi szam alatt nyilvantartott szénté
miivelési 4gh ingatlanon Remetesz616s K6zség Onkorményzat részariny-tulajdoni hényadanak bekebelezésére irdnyuld
kezdemeényezésére a véleményem a kdvetkez6.

1./ A kezdeményezés érdemét érintden nem talaltam olyan kérdést, amely jogi érvelést és okfeijtést igényelne. A

kezdeményezés az irdnyadd jogszabily, a foldeken fennalld osztatlan kézos tulajdon felszdmoldsdrdl és a foldnek
mindsil6 ingatlanok jogosultjai adatainak ingatlan-nyilvantartdsi rendezésérdl sz6l6 2020. évi LXXI. térvénynek
{(Foktftv.) a kezdeményezésben felhivott szabalyai alapjén a kezdeményezd jogosult az ingatlan egyetlen tulajdonostars
tulajdonaba vétele utjan az osztatlan kdzds tulajdon megsziintetésének kezdeményezésére. Tekintettel arra, hogy a
Foktitv. 16. § (1) belekezdése alkalmazhaté, mert az ingatlanbdl nem alakithat6 ki legaldbb két, a Foktftv. 11. § szerinti
terfileti minimumnak megfeleld ingatlan, vagyis megosztisnak nincs helye, ezért az ingatlant egyetlen tulajdonostars
magdahoz viltissal tulajdonba veheti.

1.1. A jogosultsag kérdésével foglalkoznom kell, mert a vildghalén tébb helyen is ;mint példaul a Ki szerezhet tulajdont
cim alatt a kévetkez6 szerepel: ,, Osztatlan kozos tulajdonbdl tulajdoni hédnyadot csak olyan tulajdonostars szerezhet,
aki az adoit ingatlanon legaldbb 3 éve rendelkezik tulajdonrésszel, amelyet Sréklés jogcimen vagy kozeli
hozzétartozojatol szerzett.” Ez téves, azt a latszatot kelti, hogy ezck a feltételek un. egyiittes feltételek. Kétségtelen,
hogy a Foktftv. 17. § (1) bekezdése megtévesztd, mert az a) pont utin nem szerepel a ,,vagy” szo.

Helyes értelmezés és alkalmazas: ,,Az ingatlanban a megosztast megel6z8en fennéllé tulajdoni hanyadat meghaladd
ingatlanrész tulajdonjoganak e térvény alapjan torténé megszerzésére csak az a tulajdonostars jogosult, aki a) az adott
ingatlanban legalabb 3 éve rendelkezik tulajdonrésszel; b) tulajdonrészét orokiés jogeimen szerezte; vagy c)
tulajdonrészét kbzeli hozzatartozdjatol szerezte (https://gazdakontroll.hu » uploads » 2021/11).

A Fejér Varmegyei Kormanyhivatal honlapjdn ez talalhato: » Akdr megosztasrol akar bekebelezésrél legyen 576, csa.k
akkor szerezhet valaki tobblettulajdont, ha mér legaldbb 3 éve rendelkezik az mgatlanban tulaj dom hanyaddal, vagy a

hanyadat kozeli hozzatartozo_latol vagy oroklés utjdn szerezte meg. Ezen jogintézmények cgyszerdi, hatékony és
tigyfélbarat modon teszik lehettvé azt, hogy megsziinjon a sokszor gondokat jelentd osztatlan k&zos tulajdon.,,

1.2. Ebbdl is kovetkezik, hogy Remeteszolds Kozség Onkorményzat bekebelezési szdndéka kizirhaté a harom évi
hasznilat hidnyaban. Més kérdés, hogy abban az esetben, ha meglenne a 3 év, akkor is aggalyok meriilnek fel. A
Foktftv.17. § (2) bekezdés szerint ”Az e torvény alapjén torténd foldtulajdonszerzés esetén a Foldforgalmi tSrvény 10.
§ (2) bekezdését, valamint a 12-17. §-4t nem kell alkalmazni.” Ebbé! kivetkezik, hogy a Féldforgalmi torvény 11. §-4t
alkalmazni, amelynek (2) bekezdés c) pontja szerint a fold tulajdonjogét a fold fekvése szerint illetékes telepiilési
onkorméanyzat kdzfoglalkoztatas, szocidlis foldprogram és telepiilésfejlesziés céljara, tovabba ha a fold helyi jelent&ségii
vedett természeti teriiletnek mindsiil, a foldnek a természet védelmérSl szol6 térvényben meghatirozott védelme
céljabol szerezheti meg,

Az ajandckozasi szerzédés 4./ pontja szerint: ,, A Megajandékozott kijelenti, hogy a jelen szerzédés targyat képezs
ingatlanon levé részardnytulajdont telepiilésfejlesztés céljdra szédndékozik hasznositani, gazdasagi Gvezetet kivén
kialakitani.,,

2./ Az érdemet kdzvetleniil nem érintd kérdések felmeriiltek.

2.1. Az értékbecslési ajanlat kérdése. Bizonyéara ezt Ti mar ellendriztétek. Gondolom szakérté kozremikodését nem
kéritek, hiszen nem varhaté, hogy az ajanlat dsszegének tizszerese lenne, de a szakért§ koltsége ennél t6bb lehet.

2.2. Sajatos, hogy az iigyvéd a kezdeményezéshez nem csatolta a meghatalmazasat, a kezdeményezési nyilatkozatot
Nemesanszky Andras Zoltén tulajdonostérs teszi, aldirdja pedig az ligyvéd. Az ligyvédi tevékenységrdl szold 2017, évi
LXXVIIL. torvény 34. § (1) bekezdése szerint, ha az iligyvédi tevékenység gyakorldsihoz az iigyfél képviselete
sziikscges, a képviseleti jog létesitésért] meghatalmazést kell kisllitani a megbizott részére. A (2) bekezdés régziti, hogy
az Ugyveédi teveékenység gyakorlasara adott meghatalmazast irdsba kell foglalni, és annak tartalmaznia kell a megbizott
clfogadé nyilatkozatat is. Az e bekezdésnek megfelelden kidllitott meghatalmazas teljes bizonyitd erejli maganokirat.



2.3. Az utols6 elétti bekezdésben a kdvetkezé mondat szerepel: ,, Az osziatlan kdzds tulajdon megszintetése utan az
illetekes foldhivatalhoz mdr kordbban benydjtott hasznilati rend szerint torténik az osztatlan kozds tulajdon
megosztésa.” Iz, legaldbbis szamomra, érthetetlen mondat, hiszen ha megsziint az osztatlan kéz6s tulajdon, akkor miért
¢s hogyan lehet az osztatlan kéz0s tulajdont megosztani. Ez nem azonos a Foktfiv. 16. § (9) bekezdésében foglaltakkal,
amely szerint a f6ldrészlet egyetlen tulajdonostars ltali tulajdonba vétele - az allami tulajdonbél kikeriils ingatlanrészen
fennallott vagyonkezeli jog kivételével - nem sziinteti meg a kdzds tulajdonban all6 foldrészletre létrejott és a
bekebelezéskor fenndll6 foldhasznalati szerz8désen alapulé foldhasznalatot.

2.4. A kezdeményezés utolsd bekezdése a kovetkezdt tartalmazza: ,, Felek megéllapitjak, hogy jelen esetben a Foktfiv.
4. § (3) bekezdésében foglalt visszautasitdsi okok nem 4llnak fenn.” Ezzel egyet lehet érteni, de felvetddik a kérdés,
hogy kik a felek. Ugy tiinik, hogy ez a mondat az tigyveédi megbizasi szerz8désbdl keriilt ide.

3./ Nem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy a Pest Varmegyei Korményhivatal Féldhivatali Féosztaly Foldhivatali Osztaly
1. 2023. oktober 3. napjan kelt 10.728/1/2023. szami hatirozataval a hasznositési kotelezettség teljesitésére felszolitotta

a tulajdonostérsakat. A kezdeményezésben van egy nyilatkozat, amely szerint a kezdeményez6 eleget tesz a hasznositdsi
kotelezettséonek €s az esetleges birsdgot megfizeti.

Udvozlettel:

Dr. Deék Zsolt ligyvéd



